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DIPARTIMENTC DEL TESQRO

DIREZIONE ¥ —~ PREVENZIONE DELLUTILIZZO
DEL SISTEMA FINANZIARIO PER FINI ILLEGALI
UFFICIO I

Roma,

Comumissione di gestione del Fondo per la prevenzione del fenomena dell’usura ¢ per

Passegnazione dei contributi ex art 15.8 della legge 108 del 1996

il giorno 13 ottobre 2020 alle ore 15.30 la Commissione per la gestione del Fondo di
prevenzione del fenomeno dell’usura e per Iassegnazione dei contributi ex art 15.8 della legge 108
del 1996, si & riunita in modalita telematica audio-video -attraverso la piattaforma /lifesize per
deliberare sul seguente ordine del giorno:

1. Informativa sull’ammontare delle risorse contabili;

2. Determinazione dei parametri di erogazione del Fondo per la prevenzione del [enomeno
dellusura 2020 2i Confidi, le Associazioni e le Fondazioni che ne banno fatto richiesta, da

applicare alle distribuzioni del fondo di cassa 2019 e dei fondi per Panno 2020,

3. Domande di contributo per Panna 2020 da parte di Confidi, Associazioni ¢ Fondazioni che in

base alle risultanze dell’istruttoria sono state considerate da rigettare;

4. Valutazione e delibera sull’ammissione alla graduatoria 2020 di aleuni Enti con situazioni

particolart;



5. Valutazione delle motivazioni addotte da parte di alcuni Enti gestori del Fondo in merito alla

mancata erogazione dei contributi antiusura per due anni successivi ¢ relativa delibera;

6. Valutazione delle richieste da parte di Associazioni ¢ di Fondazioni di rimborso spese per il

2019 che sono risultati superiori all’ammontare degli interessi annui;

7. Varie ed eventuali.

Sono presenti:
- il Dott. Roberto Ciciani, componente effettivo per il Ministero Economia ¢ delle Finanze,

con funzioni di Presidente della Commissione stessa;

- la Dott.ssa Lavinia Monti, componente effettivo per il Ministero Economia e delle Finanze;

- il Dott. Mario Muccio, componente supplente del Commissario straordinario del governo
per il coordinamento delle iniziative antiracket e antiusura, in rappresentanza de! Ministero

deli’Interno;

- il Dott. Giuseppe Bronzino, componente effeftivo per il Ministero dello Sviluppo
Economico;

- la Dr.ssa Caterina Farre, componente effettivo per il Ministero del Lavoro e delle Politiche
Sociali.




Sono inolire presenti come osservatori { fimzionari in servizio presso 1'Ufficio 111 della
Direzione V - Prevenzione Utilizzo Sistema Finanziario per Fini Illegali — del Dipartimento del

Tesoro: Gabriella Ossicini, Giuseppe Sciascia, Andrea Uzzo, Paolo Zamberlan',
Il Presidente, constatata la regolare costituzione della Cormmissione, da inizio ai lavori,

La Commissione prende atto dell’ammontare delle risorse contabili disponibili da distribuire
agh enti gestori del fondo per la prevenzione del fenomeno dell’usura (residui di competenza 2019~
risorse 2020). Lo stanziamenio del capitolo di bilancio 1618 relativo al Fondo per la Prevenzione
del fenomeno dell’usuraz & determinato, ai sensi del comma 383, art. 1, lepge 266/.?;{){}5, dagti
importi delle sanziopi antiriciclaggio e in materia valutaria, eccedenti rispetto alla media Adei
medesimi importi riscosst nel bienfiio 2002-2003, e dalle restituzioni del fondo nei casi di
cessazione dell’attivitd, scioglimento, liquidazione o cancellazione dagli elenchi, ovvero nel caso di
mancato utilizzo per le finalita previste dei contributi assegnati per due esercizi conseculivi ¢ senza
giustificato motivo, ai sensi del comma 386, art. 1, legge 266/2005. Visto che Je somime relaiive al
periodo 19 luglio - 31 ottobre 2019 pati a euro 8,199.104,00 sono pervenute all’approssimarst della
chiusura dell’esercizio finanziario 2019, e cid non consentiva di disporre di tempo utile per
provvedere alla emissione dei refativi ordinativi di pagamento, al riguardo si & reso necessario
procedere alla conservazione dei fondi, ai senst della normativa di cui all’art.34, comma 6-bis,
lettera b) legge 196/2009, e successivamente nel 2020 & stata richiesta integrazione di cassa per
tali somme, da disiribuire come tesidui spettanti ai vari enti per I'anno 2019, per cvitarc che
restassero inutilizzate. Sulia base della norma, il 70% delle risorse sard destinato aj Confidi per €
5.739.372.80 e il 30% delle risorse sard destinato alle ASF per € 2.459.731,20. Inoltre, 51 evidenzia
che per quanto concerne la richiesta relativa alla riassegnazione dell’ultime bimesire novembre-
dicembre 2019 e il 1° semestre 2020, le risorse incrementate sul capitolo di spesa 1618/01
ammontano a euro 14.475.430,00 (DRGS del 1° ottobre 2020, n. 143368, registrato aila Corte dei
conti '8 ottobre 2020). In attuazione della L. 77/2020 — Rilancio il Ministro dell’Economia e detle
Finanze, con D.M.T n. 145965 del 3 settembre 2020 (registrato alla Corte dei Conti if 7/9/2020), ha
disposto per I’anno finanziario 2020 di aumentare con la somma di 10 milioni di euro la detazione
del capitolo di bilancio 1618 relativo al Fondo per la Prevenzione del fenomeno dell’usura. Pertanto
per quanto su esposto le risorse finanziarie stanziate per P’anno 2020 ammeontano a un totale di euro

24.475.430,00. Sulla base della norma il 70% delle risorse sard destinato ai Contidi per €

U utficio (1] della Direzione V del DT del MEF in base at Decreto MEF del 8 giugno 2017 “Inclividga:{ione &
altribuzione degli Uffici di livello dirigenziale non generale dei Dipartimenti del Ministero dell’economin e delie
finanze”, svolge le funzioni di Ulficio di segreteria tecnica della Commissione stessa.
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17.132.801,00, ¢ il 30% delle risorse per € 7.342.629,00 sara destinato alle ASF (di cui una nuova
associazione assegnataria). Complessivamente, quindi, Ia somma degli stanziamenti definitivi

dei residui di cassa 2019 e del Fondo 2020 ammonta ad euro 32.6745534,00*

Ha presentato domanda per la prima volta una nuova associazione, a cui la Commissione
stabilisce, come avvenuto per le ripartizioni passate, di assegnare forfettariamente un contributo pari

a 100 mila euro, per consentitne una immediata operativita.

La Commissione passa, quindi, ad esaminare i parametri per la ripartizione delle risorsc del
Fondo per la prevenzione del fenomeno dell’usura, tra Confidi, Associazioni e Fondazioni (residui
di cassa 2019 e Fondo 2020) sulla base dell’h L’idea ¢ di basare nuovamente la
ripartizione dei contributi su una combinazione di indicatori dell’efficienza, della capacita di spesa
dei contributi ricevuti e del rischio di usura presente nell’ambito territoriale, dove opera I'Ente
assegnatario. Per la definizione degli indici di rischio su base provineiale si ritiene utile continuare
ad utilizzare I’analisi contenuta nel Rapporto “Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi
attuale”, studio a cura di Maurizio Fiasco, pubblicato nel 2013 daila Camera di Commercio di
Roma che analizza il potenziale di rischio (indebitamento patologico e usura) del territorio
avvalendosi anche di un’analisi sociale del fenomeno dell’usura. Anche quest’anno verra utilizzato
pure per i Confidi, come gid per le Associazioni/Fondazioni, I’indicatore del numero di pratiche
cffettivamente erogate (introdotto lo  scorso anno per i Confidi), come indicatore di efficacia, per

premiare maggiormente il livello di operativita.

I.a Commissione &, inoltre, concorde di inserire anche quest’anno sia per i Confidi, sia per le
Associazioni/Fondazioni, una soglia di ammissibilita relativa al tasso di operativita. Tale soglha di
ammissibilitd ammette alla ripartizione dei fondi solo quegli Enti che hanno raggiunto un tasso di
operalivitd pari almeno a 100 (si ricorda che per tasso di operativitd si intende il rapporto tra
I'importo erogato dagli istituti di credito per il singolo ente dall’avvio dell’operativita e il tolale dei
contributi erogati dal MEF al singolo cnte dall’avvio dell’operativita moltiplicato per 100), ed
esclude gli enti con una scarsa operativitd. L introduzione di una simile soglia di ammissibilitd
risponde anche alle osservazioni espresse in via informale e collaborativa dalla Corte dei Conti net
2019 in fase di qudit, sulla opportunita di cercare di evitare di assegnare fondi agli enti ¢che non
sono sufficientemente attivi e che tendono ad accumulare stock significativi di capitali che non

vengono poi erogati. La slessa Corte ha evidenziato positivamente I’introduzione di taic soglia
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nella Relazione sul Rendiconto generale dello Stato 2019 - Volume 1) - La gestione del hilancio
dello Stato 2019 per Amministrazione, p.58. La soglia di ammissibilita non ha lo scopo di esciudere
dal sistema gli enti con bassa operativitd — che continuano ad operare con le risorse del fondo
speciale antiusura di cui dispongono —, bensi di stimolarli ad una maggiore operativita.

La Commissione delibera quindi i parametri per ’assegnazione del Fondo per 'anno 2020; a
tali parametri verra attribuita la medesima ponderazione, concorrendo cosi in maniera uguale alla

determinazione del punteggio in base al quale verrd assegnato il contributo. Suddetti parametri

saranno applicati anche per I’assegnazione dei residui del 2019 w
CONFIDI

+ Tasso di operativita: rapporio tra I'importo erogato dagli istituti di credito per il singolo
Ente dall’avvio dell’operativita e il totale dei contributi erogati dal MEF al singolo Enle
dall’avvio dell’operativitd moltiplicato per 100. Si tratta del parametro pil importante
perché esprime la reale capacitd di facilitare ['accesso al credito, oltre a rappresentare un
indicatore di massima della capacita di leveraggio del sistema. Pertanto, la Commissione
stabilisce che tale parametro debba fungere anche da soglia di ammissibilitd per essere

ammessi alla ripartizione dei fondi 2020 ¢ dei residui 2019.

e Percentuale del deliberato: rapporto tra 'importo deliberato dal singolo Ente dall’avvio
dell’operativita e il totale dei coniributi erogati dal MEF al singolo Ente dall’avvio
deil’operativitd moltiplicato per 100. Questo parametro mira a premiare i tentativi degli Enti
di facilitare "accesso al credito, anche quando le delibere dei Confidi non sono poi state

validate dagli istituti di credito e quindi i finanziamenti non sono stati materialmente erogati.

* ammontare totale del Fondo speciale antinsura del singolo Ente, Questo parametro é
teso a premiare anche le performances del passato e la capacita di capitalizzazione degli

enti,

¢ indice del “rischio di usura” del Rapporto defla Camera di Commercio di Roma

“Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi attuale” (2013), a cura di Maurizio
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Fiasco, calcolato su base provinciale. Si tratta di un parametro che individua il potenziale di

rischio di indebitamento patologico e usura del territorio.

¢ ambite ferritoriale di operativiti deil’Ente (comunale, intercomunale, provinciale,
interprovineiale, regionale, interregionale e nazionale). Il punteggio aumenta ali*aumentare

del raggio geografico di azione.

» totale numero pratiche erogate, Nella ripartizione 2020 e nella ripartizione residui 2019
viene introdotto anche per i Confidi I'indicatore del numero di pratiche effettivamente
erogate, come indicatore di efficacia, per premiare maggiormenie il livello di operativita.
Viene attribuito un punteggio che aumenta in base al numero delie pratiche erogate secondo

il seguente schema:

Da () (<} A | Valore
0,00 100,00 | 1,00
100,01 200,00 | 2,00
200,01 300,00 | 3,00
300,01 460,00 | 4,00
400,01 500,00 1 5,00
500,01 o) 6,00

A tutti i parametri sopra descritti verrd attribuita la medesima ponderazione, essi
concorreranno infatti in uguale maniera aila determinazione del punteggio in base al quale verra
asseghato il contributo. Anche per quest’anno, la Commissione stabilisce di utilizzare alcuni
correttivi che tengano ancora in considerazione le forti difficoltd di alcuni territori italiani, a causa
dei terremoti del 2016 e del 2017. I terremoti del 2016-2017 hanno colpito le regioni deil’ Abruzzo,
Umbria, Lazio e Marche in cui si individuano nove province interessate (per I’ Abruzzo: L*Aquila,
Teramo; per il Lazio: Rieti; per le Marche: Fermo, Ascoli Piceno, Macerata, Ancona; per I’Umbria:

Terni, Perugia).



ASSOCIAZIONI E FONDAZIONI

Tasso di operativita: rapporto tra Pimporto erogato dagli istituti di credito per il singolo
Ente dall’avvio dell’operativitd ¢ il totale dei contributi erogati dal MEF al singolo Ente
dall’avvio dell’operativita moltiplicato per 100. Si tratta del parametro piu steategico perché
esprime la reale capacita di facilitare Paccesso al credito, oltre a rappresentare un indicatore
di massima della capacita di leveraggio del sistema. Pertanto, la Commissione stabilisce che
tale parametro debba fungere anche da soglia di ammissibilita per cssere ammessi alla

ripartizione dei fondi 2020 e dei residui 2019.

rapporto tra il totale dell’attivita ed il valore totale dei rimborsi ottenuti negli ultimi 3
anni {espressione del grado di efficienza operativa dell’Ente). Viene attribuiio un punteggio

in base al seguente range:

Da (=) (<) A Valore
0,00 100,00 | 1,00
100,01 200,00 | 2,00
200,01 300,00 | 3,00
300,01 400,00 | 4,00
400,01 500,00 | 5,00
500,01 o | 6,00

Indice del “rischio di usura” del Rapporto della Camera di Commercio di Roma,
“Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi attuale” (2013) a cura di Maurizio
Fiasco, calcolato su base provinciale. Si tratta di un parametro che individua il potenziale di
rischio di indebitamento patologico e usura del territorio.

ambito territoriale di operativitd dell’ente (comunale, intercomunale, provinciale,
interprovinciale, regionale, interregionale e nazionale), Il punteggio aumenta all’aumentare
del raggio geografico di azione.

numero totale pratiche erogate (indicatore di efficacia). 1l range varia da un punteggio
massimo di 20 - attribuito all’Ente che ha realizzato il maggior numero di pratiche - a

scalare verso lo 0, via via che le pratiche diminuiscono.
e



Tutti 1 parametri avranno la medesima ponderazione concorrendo in maniera uguale alfa
determinazione del punteggio in base al quale verri assegnato il contributo. Anche per quest’anno
vengono utilizzati alcuni correttivi che tengano in considerazione le forti difficolta di alcuni territori
italiani, a causa dei terremoti det 2016 e del 2017. 1 terremoti del 2016-2017 hanno colpito le
regioni dell’ Abruzzo, Umbria, Lazio e Marche in cui si individuano nove province interessate {per
I”Abruzzo: L’ Aquila, Teramo; per il Lazio: Rieti; per le Marche: Fermo, Ascoli Piceno, Macerata,

Ancona; per I'Umbria: Terni, Perugia).

La Commissione conferma la prassi per la quale il contributo per gli enti che presentano

domanda di contributo per la prima volta ammonti a 100.000 euro.

La Commissione esamina gli studi portati avanti dall’Ufficio IIf, per introdurre due nuovi

parametri:

» Un parametro, che si potrebbe definire “tasso di adempimento”, premierebbe quegh Enti che
hanno registrato una percentuale pitt bassa di escussioni rispetto al volume complessivo
delle pratiche di finanziamento finalizzate. Un simile parametro avrebbe infaiti la finalita di
incentivare una pitt atfenta valutazione delle situazioni personali e patrimoniali del
beneficiari e dei rischi di default connessi; tra Ialtro, dall’analisi del tasso di escussione si ¢
rilevato che alti tassi di escussione solitamente si accompagnano ad una minore operativitd,
il che dimostrerebbe che gli Enti piti efficienti sono anche 1 piu attenti nella valutazione del

merilo dei potenziali beneficiari.

» Un secondo parametro avrebbe Iintenzione di valorizzare Pattivitd degli ascolti delle
Associazioni e Fondazioni, che rimane un elemento fondamentale della prevenzione del
fenomeno deil’usura, anche in quei casi in cui non si traduce nella effettiva concessione di

finanziamenti, e potrebbe costituire un ulteriore parametro di efficienza per Ie ASF,

La Commissione valuia positivamente la possibilita di introdurre i due parametri, che
consentirebbero di modulare ulteriormente il diverso grado di operativitd dei soggetti beneficiari; in
particolare il valore del tasso di escussione potrebbe essere adoitato come parametro vero o proprio
o come soglia di ammissibilita. Per il numero di ascolti si nota che gia dalla rendicontazione 2019 le

Associazioni e Fondazioni sono state chiamate a riferire tale dato (come da Circolare 1/2019).
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Tuttavia la Commissione decide di rinviare alla ripartizione del prossimo anno la valutazione circa
la loro introduzione, preso atto che ad avviso del Supporto informatico del Dipartimento del Tesoro
(UCID) I’introduzione dei due parametri richiederebbe modifiche alla Piattaforma informatica-GFA
deputata al calcolo e alla attribuzione dei punteggi ai vari enti, con tempi tecnici di gestaiione nott
sufficientemente rapidi da poterne consentire ’eventuale applicazione nella distribuzione 2020.
Relativamente al parametro del numero degli ascolti eftettuati dalle ASF la Commissione ravvisa la
necessita che prioritariamente siano definiti univoci criteri per il Joro silevamento e chie ali critert
vengano resi noti alle ASF che potranno cosi adeguare i propri sistemi di rilevazione degli ascolty,

in vista della ripartizione del prossimo anno.

La Commissione, esaminate le risultanze dell’istruttoria, rigetta le domande di contributo per

Panno 2020, di 12 enti @y NMIINgEP L2 Commissione stabilisce che tali enti non

percepiranno neanche il contributo relativo ai residui di cassa 2019,

e o . - . . . . i
LLa Commissione passa a valutare alcunt Enti con situazioni particolari

Dopo una disamina attenta ¢ ponderata delle situazioni dei tre gli Enti, la Commissione ne

delibera ’ammissione alla graduatoria 2020 e ai residui di cassa 2019 -

Si procede quindi alla valutazione delle motivazioni addotte da parte di alcuni Enti gestori del
Fondo in merito alla mancata erogazione dei contributi antiusura per due anni successivi (2018-
2019). La Commissione ¢ chiamata a deliberare se le motivazioni addotte dai Confidi per la
mancata concessione di garanzie nel 2018-2019 siano da considerarsi “giustificati motivi” ai sensi

del’art. 1 comma 386 della Legge 23 dicembre 2005 n. 265-. La Commissione

valutate le motivazioni addotte dai Confidi, considerato il Ioro buon tasso di operativiid passato e

Nella successiva illustrazione si riferira agli Enti utilizzando il loro acronimo nel GFA [ovvero sigla della regione +
numero prograssivo).
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soprattuito la particolare difficolta operativa del settore delia facilitazione deli’accesso al credito
causata dall’epidemia in atto, stabilisce di non richiedere immediatamente la restituzione dei fondi
antiusura non impegnati in garanzia, concedendo a tali Enti ancora tempo fino al 31 marzo 2021
(data della prossima rendicontazione) per dimostrare di aver ripreso le attivitd antiusuca. Gli Enti
inattivi nel 2018-2019 non saranno in ogni caso ammessi alla ripartizione dei fondi 2020 né dei

residui di cassa 2019,

Riguardo al punto 6. dell’Ordine del giorno, “Valutazione delle richieste da parte di Associazioni e
di Fondazioni di rimborso spese per il 2019 che sono risultati superiori all’ammontare degli interessi annui”,
la Commissione, anche tenendo conto del buon tasso di operativita degli Enti richiedenti, decide di
ammettere le richieste di rimborso spese superiori all’ammontare degli interessi annu da parte di
Associazioni e di Fondazioni, elencate nell‘- Tali Enti potranno pertanto utilizzare g
interessi maturati negli anni passati e non ancora utilizzati, cosi come previsto dalla Circolare 2019
— Par.] Rimborso delle spese di Gestione — Chiarimenti ¢ Indicazioni per le Fondazioni ¢ per le
Associazioni (ASF).

Si concorda di fissare la riunione deliberativa sulla ripartizione del Fondo per la prevenzione
del fenomeno dell’usura per I’anno 2020 e dei residui di cassa 2019 tra Confidi, Associazioni ¢

Fondazioni, per il 23 oftobre p.v..

Non essendoci ulteriori punti su cui dibattere, il Presidente dichiara chiusi i lavori defla

Commissione alle ore 16.45.
R C
m (—) ) L : d
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Copia del presente verbale e dei relativi allegati ¢ stata inviata tramite posta clettronica ai
Membri della Commissione, per una lore presa visione e approvazione.

Letto, firmato e sottoscritto

[ Dirigente deli’Ufficio di Segreteria della Commissione il Presidente

Frmpto digitoimente ofa:

ROBERTO CICIANI

Firmato digitolmente da:

-74 .


Andrea Uzzo


Prot: DT 82836 - 04/11/2020
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DIPARTIMENTO DEL TESORO
DIREZIONE V ~ PREVENZIONE DELLUTILIZZO

DEL SISTEMA FINANZIARIO PER FINI ILLEGALI
UFFICIC Il

Rama,

Commissione di gestione del Fondo per ln prevenzione del fenomeno dell’ usura e

per Passegnazione dei contributi ex art 15.8 della legge 108 del 1996

Il giorno 23 ottobre 2020 alle ore 11.30 la Commissione per la gestione del Foundo di
prevenzione del fenomeno dell’usura e per "assegnazione dei contributi ex art 15.8 della legge 108
del 1996, si & riunita in modalitd telematica audio-video attraverso la piattaforma /ifesize per
deliberare sul seguente ordine del giorno:

1. Approvazione del verbale relativo alla riunione della Commissione deilo scorso 13 ottobre

2020;

3. Esame e approvazione della ripartizione delle risorse del Fondo per la prevenzione del
fenomeno dell'usura per Panno 2020 tra Confidi, Associazioni ¢ Fondazioni, relativa alle

distribuzioni det fondo di cassa 2019 e dei fondi per ’anno 2020,

4. Varie ed eventuali.



Sono presenti:

- il Dott. Roberto Ciciani, componente effettivo per il Ministero Economia ¢ delfe Finanze,

con funzioni di Presidente della Commissione stessa;

- la Dott.ssa Lavinia Monti, componente effettivo per il Ministero Economia ¢ delle Finanze;

- il Dott, Mario Muccig, componente supplente del Commissario straordinario del governo

per il coordinamento delle iniziative antiracket ¢ antiusura, in rappresentanza del Ministero

dell’ Interno;

- il Dott. Giuseppe Bronzino, componente effettivo per il Ministero dello Sviluppo
Economico;

- la Dr.ssa Caterina Farre, componente effettivo per il Ministero del Lavoro e delle Politiche
Sociali.

Sone inoltre presenti come osservatori i funzionari in servizio presso I’Utlicio 111 della
Direzione V ~ Prevenzione Utilizzo Sistema Finanziario per Fini Illegali — del Dipartimento del

Tesoro: Gabriella Ossicini, Giuseppe Sciascia, Andrea Uzzo, Paolo Zamberlan .

La Dott.ssa Farre suggerisce di modificare la bozza del verbale della riunione delio scorso
i3 ottobre - redatta dall’Ufficio 1lI- Direzione V, DT-MEF ¢ gia inviata per posta elettronica
precedentemente alla riunione - relativamente al parametro def numero degli ascolti effctiuati datle
ASF, ricordando di riporiare nel verbale stesso il passaggio, che aveva gia trovato a sul tempe utti
i membri concordi, sulla necessitd di un lavoro comune della Commissione nella individuazione di
modality chiare e univoche per la rilevazione di tale parametro; la Commissione si esprime,

inoltre, affinché tali criteri vengano resi noti preventivamente alle ASF, che potranno cosi adeguare

! L'ufficio 11l della Direzione V del DT del MEF in base al Decreto MEF del 8 giugna 2017 “lnclivid‘uazime e
altribuzione degli Uffici di livello dirigenziale non generale dei Dipartimenti del Ministero deil’economia ¢ delic
finanze”, svolge e funzioni di Ufficio di segreteria tecnica della Commissione stessa.
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1 propri sistem di rilevazione degli ascolti, in vista della ripartizione del prossimo anuo. Preso atlo
del consenso unanime al correttivo proposto dalla Dott.ssa Farre, constatata Passenza di ulterioti

suggerimenti di modifica o integrazione la Commissione approva il verbale relativo alla riunione

della Commissione dello scorso 13 ottobre.,

Vengono quindi esaminate le graduatorie delle ripartizioni delle risorse del Fondo per la

prevenzione de! fenomeno dell'usura tra Confidi, Associazioni ¢ Fondazioni, rispettivamente del

Fondo cassa 2019 e del Fondo 2020.

Come deliberato nella riunione sui criteri del 13 ottobre 2020, la ripartizione dei contributi ¢
stata effettuata combinando indicatori dell’efficienza, della capacita di spesa dei contributi ricevuti
e del rischio di usura presente nell’ambito territoriale, dove opera I’Ente assegnatario. 1 valori di tali
indicatori, cosi come i punteggi parziali e totali, sono stati calcolati dall’applicativo informatico
GFA (Gestione Fondo Antiusura) realizzato dall’Ufficio per il Coordinamento Informatico del
Dipartimento del Tesoro nel 2008 e successivamente modificato in guattro versioni piu aggiornate,
da ultimo nel lugiio 2016, Per la definizione degli indici di rischio su base provinciaie ¢ stata
adottata "analisi contenuta nel Rapporto “Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi
attuale”, studio a cura di Maurizio Fiasco, pubblicato nel 2013 dalla Camera di Commercio di
Roima, che analizza il potenziale di rischio (indebitamento patologico ¢ usura) del territorio
avvalendosi, inoltre, anche di un’analisi sociale del fenomeno dell’usura. Come deliberaio nella
riunione dello scorso 13 otiobre, anche per quest’anno si decide di utilizzare alcuni correttivi che

tengano in considerazione le forti difficolta di alcuni territori italiani, a cavsa dei terremoti del 2016
=3 =



e del 2017. I terremoti del 2016-2017 hanno colpito le regioni dell’Abruzzo, Umbria, Lazio e
Marche 1n cui si individuano nove province interessate (per ’Abruzzo: L’Aquila, Teramo; per il
Lazio: Rieti; per le Marche: Fermo, Ascoli Piceno, Macerata, Ancona; per PUmbria: Terni,

Perugia).

Per Ia ripartizione del Fondo 2020 ha presentato domanda una nuova Associazione,
I’ Associazione Antiracket e Antiusura della provincia di Imperia (Lig 51) alla quale viene, come da

prassi consolidata, assegnato I'importo di € 100.000, per consentirne [’immediata operativim.

La Commissione pertanto delibera 1 seguenti parametri di ripartizione per il Fondo di cassa
2019 ¢ per 1] Fondo 2020:

PARAMETRI RIPARTIZIONE FONDO DI CASSA 2019 e FONDO 2020
CONFID1

e Tasso di operativita: rapporto tra 'itmporto erogato dagli istituti di credito per il singolo
Ente dall’avvio dell’operativita e il totale dei contributi erogati dal MEF al singolo Ente
dall’avvio dell’operativity moliiplicato per 100. Si tratta del parametro pin importante
perché esprime la reale capacitd di facilitare I’accesso al credito, olire a rappresentare uit
indicatore di massima della capacita di leveraggio del sistema. Pertanto, la Commissione
stabilisce che tale parametro debba fungere anche da soglia di ammissibilita per esscre

ammessi alla ripartizione dei fondi 2020 e dei residui 2019,

e Percentuale del deliberato: rapporto tra 'importo deliberato dal singolo Ente dall’avvio
deil’operativita ¢ il totale dei contributi erogati dal MEF al singolo Ente dalf’avvio
dell’operativitd moltiplicato per 100. Questo pararaetro mira a premiare 1 tentativi deghi Enu
di facilitare Paccesso al credito, anche quando le delibere dei Confidi non sono poi state

validate dag)i istituti di credito ¢ quindi i finanziamenti non sono stati materialmenie erogati.



* ammontare totale del Fondo speciale antiusura del singolo Ente. Questo parametro &

teso a premiare anche le performances del passato e Ja capacitd di capitalizzazione degli

enti.

+ indice del “rischio di usura” del Rapporto della Camera di Commercio di Roma
“Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi attuale” (2013), a cura di Maurizio
Fiasco, calcolato su base provinciale. Si tratta di un parametro che individua il potenziale di

rischio di indebitamento patologico e usura del territorio.

s ambito territoriale di operativiti dell’Ente (comunale, intercomunale, provinciale,
interprovinciale, regionale, interregionale e nazionale). 1l punteggio aumenta all’aumentare

del raggio geografico di azione.

¢ totale numero pratiche erogate, Nella ripartizione 2020 ¢ nella ripartizione residui 2019
viene introdotto anche per i Confidi I"indicatore del numero di pratiche effettivamente
erogate, come indicatore di efficacia, per premiare maggiormente il livello di operativita.
Viene attribuito un punteggio che aumenta in base al numero delle pratiche erogate secondo

il seguente schema:

Da() (<) A Valore
(,00 100,00 | 1,00
106,01 200,00 | 2,00
200,01 300,00 | 3,00
300,01 400,00 | 4,00
406,01 506,00 1 5,00
300,01 ) 6,00

A tutti i parametri sopra descritti viene attribuita la medesima ponderazione, essi
concorrono infatti in uguale maniera alla determinazione del punteggio in base al quale vienc
assegnato i} contributo. Anche per quest’anno, Ja Commissione stabilisce di utilizzare alcuni
correttivi che tengano ancora in considerazione le forti difficolta di alcuni territori italiani, a causa
dei terremoti del 2016 e del 2017. | terremoti del 2016-2017 hanno colpito le regioni dell’ Abruzzo,

Umbria, Lazio e Marche in cui si individuano nove province interessate (per I’Abruzzo: L’ Aquila,



Teramo; per il Lazio: Rieti; per le Marche: Fermo, Ascoli Piceno, Macerata, Ancona; per I’Umbria:

Terni, Perugia).

ASSOCIAZIONI E FONDAZIONI

» Tasso di operativith: rapporto tra "'importo erogato dagli istituti di credito per il singolo

Ente dall’avvio dell’operativita e il totale dei contributi erogati dal MEF al singolo Ente

dall’avvio dell’operativita moltiplicato per 100. Si tratta del parametro pit strategico perché

esprime la reale capacita di facilitare 1’accesso al credito, oltre a rappresentare un indicatore

di massima della capacita di leveraggio del sistema. Pertanto, 1a Commissione stabilisce che

tale parametro debba fungere anche da soglia di ammissibilith per essere ammessi alla

ripartizione dei fondi 2020 e dei residui 2019.

e rapporto tra il totale dell’attivita ed il valore totale dei rimborsi ottenuti negli ultimi 3

anni (espressione del grado di efficienza operativa dell’Ente). Viene attribuito un punteggio

in base al seguente range:

Da (=) (YA | Valore
0,00 100,00 ! 1,00
100,01 200,00 | 2,00
200,01 300,00 | 3,00
300,01 400,00 | 4,00
400,01 500,00 | 5,00
500,01 w0 6,00

e Indice del “rischio di usura” del Rapporio della Camera di Commercic di Roma,
“Indebitamento patologico e credito illegale nella crisi atiuale” (2013) a cura di Maurizio
Fiasco, calcolato su base provinciale. Si tratta di un parametro che individua il potenziale di

rischio di indebitamento patologico e usura del territorio.

« ambito territoriale di operativitd dell’ente (comunale, intercomunale, provinciale,
interprovinciale, regionale, interregionale e nazionale). Tl punteggio aumenta all’aumentare

del raggio geografico di azionc,



* numero totale pratiche erogate (indicatore di efficacia). 1l range varia da un punteggio
massimo di 20 - attribuito all’Ente che ha realizzato il maggior numero di pratiche - a
scalare verso lo 0, via via che le pratiche diminuiscono.

Tutti i parametri hanno [a medesima ponderazione concorrendo in maniera uguale aila
determinazione del punteggio in base al quale viene assegnato il contributo. Anche per guest’anno
vengono utilizzati alcuni correttivi che tengano in considerazione le forti difficolta di alcuni territori
italiani, a causa dei terremoti del 2016 ¢ del 2017. I terremoti del 2016-2017 hanno colpito le
regioni dell’ Abruzzo, Umbria, Lazio ¢ Marche in cui st individuano nove province interessate (per
I’Abruzzo: L”Aquila, Teramo; per il Lazio: Rieti; per le Marche: Fermo, Ascoli Piceno, Macerata,

Ancona; per I’'Umbna: Terni, Perugia).

Si stabilisce di confermare, anche per la ripartizione 2020, Iz prassi di attnibuire agli Enti i
nuova costituzione un contributo di natura forfettaria di 100.000 euro. Per la ripartizione del Fondo

2020 ha presentato domanda una nuova Associazione,

Ripartizione del Fondo di cassa 2019

1. Confidi

1 Confidi ammessi alla ripartizione del Fondo di cassa 2019 sono 75. Pertanto il punicggio

da attribuire agli Enti ¢ stato determinato sommando i valori dei seguenti parametri:

Dati scenario _

Confidi operativi
Valori massimi da distribuire
Quantitativo massimo € 2.582.284,00

Multipi della quota del fondo 10
Ripartizione pesi
In base al punteggio ottenuto 100%
In base all'importo richiesto 0%
Deliberato
Valore massimo 20,00




Soglia di operativita 100,00
Valore massime 20,06

Ambito territoriate '

Comunale 1,00

Intercomunale 1 ,00_

i Provinciale T— ‘-—2’00
i nterpeounciale 300
= Regionale 400

interregionale _ 5,00
Naziona!e 8,00

Indice rischio usura N
Valore massimo 20,00

Chieti 87,50
L'Agquita* 123,90
Pescara 91,00

Teramo” 130,20
Matera 8800
Potenza 88,30
7 Catanzaro 9290
Cosenza 94,50
Croto$ wwmjm mmgé;a—_ I
Reggio Calabia 8910 i
- Vibo Valentia 97,90
» Avelfina 92,80
Benevento 9380 s
Caserta ‘__“w___,m?f“_’\’!_?_q__,__....__ﬁ
— Napoi 100,00
Salerno , 97,30
Bologna 78,70
N Ferrara 8120 |
~ Forli-Cesena ) 77,90
e '_m};ﬁodena 80,80 <
Parma 72,00 ]
it v

_ReggioEmiia 7810

Gorizia
Pordenone
Trieste




Latina , 95,20
Rieti* 125,30
Roma | 84,50
Vitarbo 89,10
Genova 82,30 B
___wl'mperia 83.80
La Spezia 86,00
Savona " 83,00
Bergamo 78,80
Brescia 7870
Como ' 79,60
Cremona ) 74,70
Lecco 78.70
Lodi 73,80
Mantova | 73,60
iMilano 79,10
Pavia 84,50
Sondrio ) 39,20
Varese 85,00
Ancona® 121,80
Ascoll Piceno* ) 120,00
Macerata® 117,20
Pesarc-Urbino 8160
Campobasso 94,30
isernia 89,90
Alessandria ' 81,90
Asti 73,50
"""" Biella ' 76,10
Cuneo ) 66,00
B Novara 83,20 ”
Torino 83,30
Verbano-Cusio-Ossola 84,70
Vercelli ) ‘ 77,50 |
Bari 93,10
o Brindisi | 95,10 )
“ Foggia 94,50
- Leccs '92,40
Taranto 95,40
Cagliari 88,40
7 .EEIHOI’O 87,-40
QOristano 8130
i " Sassarl 94 90 m
Agrigento 93,80
Caltanissetta 98,70
Catania 97,30




Enna _ 8950
Messina o ' 96,30
Palermo 94,60
Ragusa 7 91,80
Siracusa 93,40
Trapani ' 98 40
Arezzo 83,90
Firenze ; 77,30
Grosseto 80,80
Livorno 78,40
Lucca 84,20
Massa-Carrara 80,90
Pisa _ 79,10
Pistoia 86,10
Prato 83,80
Siena 76,20
Bolzano 18,50
Trento 70,50
Perugia® © 124,10
Terni* 127,90
Aosia 74,50

* Belluno 68,20
Padova 7 76,50
Rovigo 76,00
Treviso 73,50
B Venezia 79,40
Verona _ 75,50
Vicenza 75,70

Ammontare del fondo

Valore massimo 2_0,00

Totale numero pratiche erogate

Da(z) . (A | Valore
0,00 400,00 1,00
100,01 200,00 | 2,00
200,01 300,00 3,00
300,01 400,00 4,00
400,01 500,00 5,00
500.01 00 8,00

e



* Province nelle gquali INRU & stato aumentato di 40 punti
come da delibera della "Commissione per la gestione del
fondo di prevenzione del fenomeno dell’'usura &
deil’assegnazione dei contributi” del 6 novembre 2019, del 25
ottobre 2018 e del 10 ottobre 2017.

2. ASSOCIAZIONI E FONDAZIONI

Le Associazioni e Fondazioni beneficiarie del Fondo di cassa 2019 sono 32. Pertanto il

punteggio da attribuire agli Enti & stato determinato sommando 1 valori dei seguenti paramctri?":

Dati scenario

Associazioni e Fondazioni operative
Valori massimi da dlistribuire
Quantitativo massimo € 1.548.130,70
Multipli defla quota del fondo 0
Ripartizione pesi
In base al punteggio ottenuto 100%
in base all'importo richiesto 0%
Da (2) (YA | Valore
0,00 100,00 1,00
100,01 200,00 2,00
200,01 300,00 3,00
300,01 400,00 4,00
400,01 500,00 5,00
500,01 o 6,00
"
| Soglia di operativita 100,00
Valore massimo 20,00

Ambito territoriale
Comu_r_}ale 1,00

Intercomunale 1,00

2 Per esigenze di arrotondamento nella ripartizione del Fondo di cassa 2019 afla Fondazione Don Cario de Cardona
Onlus - Cal 25 & stato assegpato un centesimo di euro in pit.
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~ Provinciale. 2,00
Interprovinciale 3,00
Re@onde' 400
' Interregionalé 500
Nazionaie 10,00
Valore massimo 20,00
Chieti 8750
L'Aquila* 123,80
Pescara 91,00
Teramo* 130,20 |
~ Matera 88,00
Potenza 88}30'
Catanzaro ‘ 92,90
Cosenza 94,50
Cratone 96,10
Reggio Calabria 99,10
Vibo Valentia ' 97,90
Avellino 92,80
Benevento 93,80
Caserla 99,70 1
Napoli 100,00
Salerna 97,30
Bologna 78,70
Ferrara 81,20
Forll-Cesena 77.90 |
B Modena 80,80
Parma _ 7200
Piacenza 73,10
Ravenna 73,80
Reggio Emilia 76,10
Rimini 80,40
Gorizia 75,40
Pordenone ' 76,80
i Trieste - 7470
Udine 76,10 K
Frosinone 94,70
I Latina 95,20 |
Rieti* 125,30
Roma 84,50
Viterbo 89,10
Genova 82,30
Imperia 83,80
La Spezia 86,00
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Savona 83,00
Bergamo 78,80
Brescia 78,70
Como 79,60
Cremona 74,70
Lecco 78',70
Lodi 73,80
Mantova 73,60
Milano 79,10
Pavia 84,50
Sondrio 39,20
Varese 85,00
Ancona* 121,80
Ascoli Piceno* 120,00
Macerata* 117,20
Pesaro-Urbino 81,60
Cam'pobésso 94,30
Isernia 89,90
Alessandria 81,90
Asti 73,50
Biella 76,10
Cuneo 66,00
Novara 83,20
Torino 83,30
Verbano-Cusig-Ossola 84,70
Vercelli ' 77,50
Bari 93,10
Brindisi 95,10
Foggia 94,80
Lecce 92,40
Taranto 85,40
Cagliari 88,40
Nuoro 87.40
Oristano 81,30
Sassari 94,90
Agrigento 93,80
Caltanissetta 98,70
Catania 97,30
Enna 89,60
Messina 986,30
Palermo 94,60
Ragusa 91,80
Siracusa 93,40
Trapani 98,40
Arezzo 83,90
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Firenze 77.30

Grosseto 80,80
Liverno 78,40
Lucca 84,20
Massa-Carrara 80,90
Pisa 78,10
Pistoia 86,10
Prato 83,80
Siena 76,20
Bolzano 19,50
Trento 70,50
Peruéia* 1241 0
Temi* 127,90
Aosla 74,50
Belluno 68,20
Padova 76,50
Rovigo 76,00
Treviso 73,50
Venezia 78,40
Verona 75,50
Vicenza 75,70

Totale numero pratiche erogate

Vajore mMassimo 20,00 _
Da () (5} A Valore
0,00 o 0,00

* Province nelle guali I''RU & stato aumentato di 40 punti
come da delibera delia "Commissione per la gestione del
fondo di prevenzione del fenomeno dell’usura e
delt assegnazione dei contributi® del 6 novembre 2019, del 25
attobre 2018 e del 10 ottobre 2017,
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Ripartizione Fondo 2020

1. Confidi

1 Confidi ammessi alfa ripartizione del Fondo 2020 sono 77. Pertanto il punteggio da

attribuire agli Enti & stato determinato sommando i valori dei seguenti parametri’:

. Dati scenario

Confidi operativi
Valori massimi da distribuire
Quantitativo massimo € 2.582.284,00

Multipli delia quota del fondo 10
Ripartizione pesi
in base al punteggio ottenuto 100%
In base all'importo richiesto 0%
Deiiberato
Valore massimo 20,00

Soglia di operativita 100,00
Valore massimo 20,00
Comunale 1,00
Intercomunale 1,00
Provinci.’s{le 2,00
- Interprovinciale 3,00
Regionale 4,00
Interregionale 5,00
Nazionale _ 6,00

- Ven 39 ¢ al

* Per esigenze di arrotondamento nella riparlizione, del Fondo 2020 al Confidi Trevigianfidi Soc. C_oop.
Confidi Artigianfidi Padova Societa’ Cooperativa - Ven 3 ¢ stato assegnato un centesimo di euro in pit.
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Valore massimo

20,00
Chieti 87,50
L'Aquiia* 123,90
Pe_scara 91,00
Teramo* 130,20
Matera 88,00
Potenza 68,30
Catanzaro 92,90
Cosenza 94,50
Crotone 96,10
Reggio Calabria 89,10
Vibo Valentia 97,90
Avellino 92,80
Benevento 93,80
Caserta 99,70
Napoti 100,00
Salerno 97,30
Bologna 78,70
Ferrara 81,20
Forli-Cesena 77,90
Modena 80,80
Parma 72,00
Piacenza 73,10
Ravenna 73,80
Reggio Emilia 76,10
Rimini 80,40
Gorizia 75,40
Pordenone 76,80
Trieste 74,70
Udine 76,10
Frosinone 894,70
Latina 95,20
Rieti* 125,30
Roma 84,50
Viterbo 89,10
Genova 82,30
Imperia 83,80
La Spezia 86,00
Savona 83,00
Bergamo 78,86
Brescia 78,70
Coma 79,60
Cremaona 74,70
lLecco 78,70
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Lodi 73,80
Mantova 73,80
Milano 79,10
Pavia 84,50
Sondrio 39,20
Varese 85,00
Ancona*® 121,80

Ascoli Piceno* 12000
Macerata* 117,20
Pesaro-Urbino 81,60
Campobasso 94,30
Isernia 89,90
Alessandria 81,90

Asti 73,50
Biella 76,10
Cuneo 66,00
Novara 83,20
Torino 83,30

Verbano-Cusic-Ossala 84,70
Vercelii 77,50

Bari 93,10 |
Brindisi 95,10 )
Foggia 94,80
Lecce 92,40
Taranto 95,40 B
Cagliari 88,40
Nuoro 87,40
Qristano 81,30
Sassari 94,90

Agrigenio 53,80
Caltanisselta 88,70
Catania 97,30

Enna 89,80 el
Messina ) 96,30 N
Palermo 94,60
Ragusa 91,80
Siracusa 83,40
Trapani 98,40
Arezzo ) 83,80

~ Firenze 7730
Grosseto 80,80
Livorno 78,40

Lucca 84.20 |

Massa-Carrara 30,80
Pisa 79,10
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Pistoia 86,10 ]

Prato 83,80

Siena 76,20

Bolzano 19,50

Trento 70,50

Perugia® 124,10
Terni* 127,90

Aosta 74,50

Belluno 68,20

Padova 76,50

Rovigo 76,00

Treviso 73,50

Venezia 79,40

Verona 75,50
' Vicenza 75,70

_ Ammontare del fondo
Valore masgsimo

Totale numero pratiche erot

Da (2) (£)A Valore
0,00 100,00 1,00
100,01 200,00 2,00 |
200,01 300,00 3,00
300,01 400,00 4,00
400,01 500,00 5,00
500,01 o 8,00

* province nelle quali {%RU & stato aumentato di 40 punti
come da delibera della "Commissione per Ja gestione del
fondo di prevenzione del fenomeno dell’usura e
deiassegnazione dei contributi” del 6 novembre 2018, del 25
pttobre 2018 e del 10 ottobre 2017.

S
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2. ASSOCIAZIONI E FONDAZIONI

Le Associazioni ¢ Fondazioni ammesse alla ripartizione del Fondo 2020 sono 36, di cut una
¢ una nuova associazione che riceve contributi per la prima volta™*,
11 punteggio da attribuire ai 35 Enti che hanno presentato domanda anche in passato € stato

determinato sommando i valori dei seguenti parametri:

Dati scenario

Associazioni e Fondazioni operative
Valori massimi da distribuire
Quantitativo massimo € 1.548.130,70
Muttipli delia quota det fondo 0
Ripattizione pesi
In base al punteggio ottenuto 100%
in base ailimporio richiesio 0%
Da (z) {(8)A | Valore
0,00 100,00 1,00
100,01 200,00 2,00
200,01 300,00 3,00
300,01 400,00 4,00
400,01 _ 500,00 5,00
500,01 o 5,00
Soglia di operativita
Valore massimo 20,00

Arﬁﬁii;‘: territoriale

Comunaie
Intercomunale 00|
Provinciale 2'00,,,‘.”,._
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Interprovinciaie 3.00
Regionale 4,00
Interregionale 5,00
Nazionale 10,00

* jndice rigschio usura

Vailore massimo _ 20,00
Chieti 87,50
L'Aquila* 123,80
Pescara 91,00
Terama* 130,20
Malera 88,00
Polenza 88,30
Catanzaro 92,90
Cosenza 94 50
Croione 96,10
Reggio Calabria 98,10
Vibo Valentia 97,90
Avellino 092,80
Benevento 93,80
Caserta 99,70
Napoli 100,00
Salerno 97,30
Bologna 78,70
Ferrara 81,20
Farli-Cesena 77,90
Modena 80,80
Parma 72,00
Piacenza 73,10
Ravanna 73,80
Reggio Emilia 76,10
Rimini 80,40
Gorizia 75,40
~ Pordenone 76,80
Trieste 74,70
Udine 76,10
Frosinone 84,70
iatina 95,20
Rieti* 125,30
] Roma 84,50
Viterbo 89,10
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i Genova 82,30
Imperia 83,80
La Spezia 86,00
Savona 83,00
Bergamo 78,80
Brescia 78,70
Como 79,60
Cremona 74,70
{ecco 78,70
Lodi 73,80
Mantova 73,60

Milano 7910
Pavia 84 .50
Sondrio 39,20
Varese 85,00
Ancona® 121,80

Ascoli Piceno® 120,00 )
Macerata® 117,20
Pesaro-Urbino 81,60
Campobasso 84,30
Isernia 89,90
Alessandria 81,90

Asti 7350 |
Biella 76,10

Cuneo 66,00 1
Novara 83,20
Torino 83,30

Verbano-Cusio-Ossola 84,70 J
Vercelli 77,50
Bari 93,10
Brindisi 95,10
Foggia 64,80
Lecce 92.40
_____ Taranio 95,40
Cagliari 88,40
Nugro 87.40
Oristano 81,30
Sassari 94,90
Agrigento 93,80

Caltanissetta 98,70 )

B Catania 97,30 |
o Enna 89,60
Messina 96,30
Palermo 94,60
Ragusa 91,80
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Siracusa 93,40

Trapani 55,40

Are;zo ' 83.50

Firenze 77,30

Groé.éeto . v

Livorno oy

B Lubca B20
Massa-Carrara . 80,95"

- Pisa 79,10
- B s
Pralo - 83,80

- Siena 76,20
Bolzano 1950

Trento 70,50

Perugia® —

Term® 57 60

Aosta 740

Bellurno . 5620

Padova 76,50

Rovigo 78,60

Treviso ?315(.).

Venezia 79,40

Verona 75,50

Vicenza ) 75,70

umero pratiche erogate

Valore massimo 20,00
Da (2) (=) A Valore
0,00 0 0,00

* Province nelle quali FIRU & stato aumentato di 40 punti
come da delibera delia "Commissione per 1a gestione del
fondo di prevenzione del fenomeno dell’usura e
dell’assegnazione dei cantributi” del 6 novembre 2019, del 25
ottobre 2018 e del 10 ottobre 2017,

##]] contributo per gli Enti di nuova costituzione & per prassi consolidata di natura forfettaria ed ammonta a 100.000

curd.
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La Commissionc approva la ripartizione delle risorse del Fondo per la prevenzione del
fenomeno dell'usura per il Fondo di cassa 2019 tra Confidi, Associazioni e Fondazioni per un
ammontare cormplessivo di € 8.199.104,00 di cui:

- € 5.739.372,80 a favore di 75 Confidi operativi;

* €2.459.731,20 a favore di 32 Associazioni e Fondazioni operative.

La Commissione approva la ripartizione delic risorse del Fondo per la prevenzione del
fenomeno dell'usura per il Fondo 2020 tra Confidi, Associazioni ¢ Fondazioni per un ammontare
complessivo di € 24.475.430,00 di cui:

= € 17.132.801,00 a favore di 77 Confidi operativi,

« € 7.342.629,00 a favore di 36 Associazioni e Fondazioni operative, di cui alla nuova

Associazione vengono assegnati 100 mila euro.

Gli organisini assegnatari sono individuati negli allegati prospetti riepilogativi‘

r’chc costituiscono parte integrante del presente verbale e che riportano le somme

attribuite in applicazione dei criteri e parametri, come sopra specificatl.

L’elenco degli Enti la cui domanda per la ripartizione del Fondo 2020 & stata rigeltata
costifuisce parte integrante del presente verbale _; apposite lettere con menzione
esplicita della motivazione di esclusione saranno inviate agli Enti esclusi dalla ripartizione del 2020

per giudizio di inidoneitd, al fine di garantire la trasparenza della procedura.

Saranno aliresi inviate comunicazioni individuali a quegli Enti che non sono stati amniessi

alle due ripartizioni, per non avere raggiunto la soglia di ammissibilita del 100% dell’operativila.

La Commissione passa, quindi, a dibattere in relazione all’obbligo previsto dall” art. 112 bis
del D.gs. 385/1993) dei “Confidi minori” di iscriversi entro il 10 febbraio 2021 all’Elenco dei
Confidi previsto dall’art. 112, ¢.1, tenuto dalP’Organismo dei Confidi Minori (OCM). Come noto,
in base alle norme, qualora i Confidi minori non abbiano presentato istanza di iscrizione allOCM
entro il predetto termine, o in caso di mancato accoglimento dell'istanza, i Confidi dovranno
deliberare la liquidazione della societd ovvero modificare i1 proprio oggetto sociale, elimiando i
riferimento all'attivita riservata di rilascio di garanzie mutualistiche. Pertanto i Confidi che al 10
febbraio 2021 non avranno adempiuto afl’obbligo di iscrizione all’OCM o la cui istanza sara stata

rigettata non saranno naturalmente pit autorizzati al rilascio delle garanzie ex art.13, L.108/1996,
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ne potranno presentare domanda per nuovi finanziamenti L Ufficio Il- Direzione V, DT-MEF,
nella sua attivitd di vigilanza sui Confidi assegnatari dei contributi antiusura e nell’istrutioria
dedicata alla ricezione delle domande di contributo e all’analisi delle Relazioni operative, si

accertera 'avvenuta iscrizione all’elenco da parte dei Confidi assegnatari dei contributi ex art. 15,

L.108/1996. Trattandosi, comunque, di un obbligo normativamente previsto {(art10, comma 8-quater

del decreto Jegislativo 13 agosto 2010 n. 141} la Commissione non ritiene necessario provvedere a
rammentare a1 Confidi Pavvicinarsi della scadenza del termine per la richiesta di iscrizione al

sunumenzionato clenco.

La Dott. ssa Monti illusira alla Commissione, che ne prende atto con inleresse, alcune tra le
numerose iniziative di promozione e di sensibilizzazione contro il fenomeno dell’usura organizzate
dagli Enti assegnalari del Fondo nel corso del 2019, cui, in diverse occasioni, ella stessa ha preso
direttamente parte come relatore e coordinatore, in particolare nell’ambito del Mese di educazicne
finanziaria. Viene citato, quale esempio pill recente, il seminario, svoltosi su piattalorma
informatica fornita dal MEF, “Presentazione di un programma di Microcredito sociale ¢ di Servizi
integrati di adozione sociale per l'inclusione finanziaria e la prevenzione dell'usura: condivisione di
buone prassi tra gli Enti gestori del Fondo MEF ex Art. 15 L. 108/96” organizzato da Finctica
Onlus in collaborazione con il Ministero dell'Economia e Finanze per approfondire it tema delle
modalita di somministrazione del microcredito e dell'educazione finanziaria, quali strumenti

fondamentali per 'inclusione e la prevenzione dell'usura.
La Comumnissione prende, infing, atio che il nuovo commissario siraordinario del Governo
per il coordinamento delle iniziative antiracket e antiusura, il prefetio Giovanna Stefania Caghiostro,

si insediera in questi giorni.

Non essendoci ulteriori punti su cui dibattere, il Presidente dichiara chiusi i lavori della

St
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Commuissione alle ore 12.00.



Copia del presente verbale ¢ dei relativi allegati & sfata inviata tramite posta elettronica ai
Membri della Commissione, per una loro presa visione ¢ approvazione,

Letto, firmato e sottoscritto

Il Dirigente dell’Ufficio di Segretcria della Commissione 11 Presidente

Firmaio digitoimente da: Firmata digitalmente da:

ROBERTO CICIANI
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Andrea Uzzo


